
झारखडं उच्च न्यायालय  रांची में  

सिविल विविध यासचका ि.ं 83/2020 

अतंिवती आिेदन िं 1407/24 

मेििव भारत कोककंग कोल सलसमटेड      यासचकाकताव  

बनाम 

कें द्रीय उत्पाद शलु्क आयुक्त, धनबाद     उत्तरदाता 

                                                                                                        

कोरमः माननीय न्यायमूसतव श्री िुजीत नारायण प्रिाद माननीय न्यायमूसतव श्री प्रदीप कुमार 
श्रीिास्ति 

यासचकाकताव के सलए :    श्री अखौरी अविनाश कुमार, असधिक्ता 

                   उत्तरदाताओं के सलए :                     श्री रत्नेश कुमार, असधिक्ता 

  आदेश िखं्या 0 5: कदनांक 20 फरिरी 2024 

अतंिवती आिेदन ि ं1407/24 

1.   सिविल विविध यासचका को प्राथसमकता देने में 891 कदनों की देरी को माफ करने के सलए तत्काल 
आिेदन दायर ककया गया है।  

2. यह प्रस्तुत ककया गया है कक 2016 की कर अपील िंख्या 19 की बहाली के सलए तत्काल बहाली 
आिेदन दायर ककया गया है, जजिे 2017 के िी. एम. पी. िंख्या 54 में पाररत आदेश का पालन न करने 
के सलए कदनांक 28.07.2017 को चूक के सलए खाररज कर कदया गया है।  

3.    यासचकाकताव के विद्वान िकील ने प्रस्तुत ककया कक 2016 की कर अपील िंख्या 19, विद्वान िीमा 
शुल्क, उत्पाद शुल्क और िेिा कर, अपीलीय न्यायासधकरण, कोलकाता द्वारा पाररत कदनांक 17.12.2015 के 
आदेश के जखलाफ दायर की गई है। लेककन अनजाने में, कायावलय द्वारा बताए गए दोषों को उक्त कर 
अपील में दरू नहीं ककया जा िका ,  इि प्रकार इिे चूक के सलए खाररज कर कदया गया था और जब 
यासचकाकताव को 2016 की उक्त कर अपील िंख्या 19 को खाररज करने के बारे में पता चला,  यासचकाकताव 



ने सिविल विविध यासचका िंख्या 54/2017 में पाररत 14.07.2017 कदनांककत आकजस्मक आदेश के गैर-
अनुपालन के सलए चूक के सलए खाररज कर कदया, यासचकाकताव ने ितवमान सिविल विविध यासचका 2020 

की सिविल विविध यासचका. िंख्या 83/2020 को प्राथसमकता दी है।  

4. अब तक सिविल विविध यासचका िंख्या 83/2020 को प्राथसमकता देने में देरी का िंबंध है,  
सिविल विविध यासचका िखं्या 54/2017 में ज्ञापन प्राप्त होने पर, मामले की फाइल के िाथ िंबंसधत 
दस्तािेजों को यासचकाकताव को उपलब्ध आगे के उपाय के बारे में सनणवय लेने के सलए कंपनी के कानूनी 
अनुभाग को भेज कदया गया था। इिके बाद, यासचकाकताव कंपनी के कानूनी अनुभाग ने ितवमान मामले में 
उनकी िलाह लेने के सलए अपने पैनल में शासमल िकील िे िंपकव  ककया। 

5. यह प्रस्तुत ककया गया है कक यासचकाकताव एक िािवजसनक क्षेत्र का उपक्रम होने के नाते अपनी 
आंतररक प्रकक्रया का पालन करने के सलए बाध्य है जजिमें विसभन्न खंडों में फाइलों की आिाजाही के 
िाथ-िाथ विसभन्न स्तरों पर िहमसत शासमल है, इिसलए कुछ देरी हुई है। इिके अलािा, यासचकाकताव के 
पाि ितवमान अपील के सलए अच्छे आधार हैं, जैि े कक देरी को माफ करने के बाद तत्काल अंतिवती 
आिेदन की अनुमसत दी जा िकती है।  

6. प्रत्यथी के विद्वान िकील ने यासचकाकताव के सलए विद्वान िकील द्वारा की गई प्राथवना पर गंभीर 
आपवत्त जताई है जजिमें कहा गया है कक कर अपील को बहुत पहले 28.07.2017 पर खाररज कर कदया 
गया था, लेककन ितवमान आिेदन 05.02.2020 को दायर ककया गया है, यानी लगभग 891 कदनों के अंतराल 
के बाद, िह भी वबना ककिी पयावप्त कारण के। इिसलए, ितवमान विलंब माफी आिदेन अस्िीकार ककए जाने 
के योग्य है। 

7. हमने विलंब माफी आिेदन पर अपीलासथवयों के विद्वान िकील को िुना है और उि पर विचार 
करने िे पहले, यह न्यायालय कुछ कानूनी प्रस्ताि को िंदसभवत करना उसचत और िही िमझता है जैिा 
कक माननीय ििोच्च न्यायालय द्वारा अनुसचत देरी को माफ करने में न्यायालय के दृविकोण के िंबंध में 
प्रस्तावित ककया गया है। 

8. इि तथ्य के बारे में कोई वििाद नही ंहै कक आम तौर पर िाद. को िीमा के तकनीकी आधार 
पर खाररज नहीं ककया जाना चाकहए, लेककन सनजित रूप िे यकद अपील दायर करने में अत्यसधक देरी 
होती है, तो न्यायालय का कतवव्य है कक िह िाद की योग्यता में प्रिेश करने िे पहले देरी को माफ करने 
के सलए आिेदन पर विचार करे।    



9. इिमें यह उल्लेख करने की आिश्यकता है कक अिसध  मयावदा विसध का कानूनी भाषा में 
सनकहताथव  जन  कल्याण के सलए मुकदमेबाजी के सलए एक अिसध सनधावररत ककये जाने िे है । अिसध  
मयावदा विसध पक्षों के असधकारों को नि करने के सलए नहीं हैं, बजल्क विचार यह है कक हर कानूनी उपाय 

पक्षकारों के असधकार, बजल्क विचार यह है कक प्रत्येक कानूनी उपाय को विधायी रूप िे सनधावररत अिसध 
के सलए जीवित रखा जाना चाकहए, जैिा कक बजेृश कुमार और अन्य बनाम हररयाणा राज्य और अन्य, 

(2014) 11 एि. िी. िी. 351  मामलों में माननीय ििोच्च न्यायालय द्वारा कदए गए सनणवय में कहा गया 
है। 

10. वप्रिी काउंसिल ने जनरल एक्िीडेंट फायर एंड लाइफ एस्योरेंि कॉपव  सलसमटेड बनाम जनमहम्मद 
अब्दलु रहीम, (1939-40) 67 आई. ए. 416 टैगोर लॉ लके्चरिव, 1932 में श्री समत्रा के लेखन पर भरोिा ककया, 
जजिमें कहा गया है कक  

"िीमा और वप्रजस्क्रप्शन का कानून ककिी विशेष मामले में कठोर और अन्यायपणूव रूप िे काम 
करता प्रतीत हो िकता है, लेककन यकद कानून एक िीमा का प्रािधान करता है, तो इिे ककिी 
विशेष पक्ष के सलए ककठनाई के जोजखम पर भी लागू ककया जाना चाकहए क्योंकक न्यायाधीश, 

न्यायिंगत आधारों पर, कानून द्वारा अनुमत िमय को बढा नहीं िकता है, इिके िंचालन को 
स्थसगत नहीं कर िकता है, या कानून द्वारा मान्यता प्राप्त अपिादों को लागू नहीं कर िकता है।  

11.  पी. के. रामचंद्रन बनाम केरल राज्य (1997) 7 एि. िी. िी. 556 िाले मामले में, शीषव न्यायालय 
ने 565 कदनों की देरी को माफ करने के मामले पर विचार करते हुए, जजिमें देरी को माफ करने के सलए 
उसचत या िंतोषजनक स्पिीकरण िे कम कोई स्पिीकरण नहीं कदया गया था, अनुच्छेद 6 में सनम्नानुिार 
असभसनधावररत ककयाः 

"िीमा का कानून ककिी विशेष पक्ष को कठोरता िे प्रभावित कर िकता है लेककन इिे अपनी पूरी 
कठोरता के िाथ लागू करना पड़ता है जब कानून इि तरह सनधावररत करता है और अदालतों के 
पाि न्यायिंगत आधार पर िीमा की अिसध बढाने की कोई शवक्त नहीं होती है।" 

12. कानून की यह तय जस्थसत है कक जब कोई िादी नेक इरादे िे कायव नहीं करता है और िाथ ही, 
अपनी ओर िे सनजरक्रयता और लापरिाही के कारण, अपील दायर करने की िीमा की अिसध िमाप्त हो 
जाती है, तो ऐिे नेक इरादे की कमी और घोर सनजरक्रयता और लापरिाही महत्िपूणव कारक हैं जजन्हें देरी 
की माफी के प्रश्न पर विचार करते िमय ध्यान में रखा जाना चाकहए। इि िंबंध में में गुजरात उच्च 
न्यायालय की खंड पीठ िसचि द्वारा गजुरात राज्य और अन्य बनाम िी. आर. कनभुाई कांसतलाल राणा, 
2013 एि. िी. िी. ऑनलाइन गजुरात 4202 के माध्यम िे कदए गए सनणवय का िंदभव कदया जा िकता है, 



जजिमें अनुच्छेद 17 में यह असभसनधावररत ककया गया है कक "कानून ने अपील को प्राथसमकता देने के सलए 
30 कदनों की िीमा की एक सनजित अिसध सनधावररत की है, िरकार िीमा की अिसध के प्रािधानों को 
नजरअंदाज नहीं कर िकती है क्योंकक यह विधासयका का इरादा कभी नहीं था कक जब िरकार अपीलकताव 
हो तो िीमा की एक अलग अिसध होनी चाकहए।" 

13.  पोस्ट मास्टर जनरल और अन्य बनाम सलविगं मीकडया इंकडया सलसमटेड और ए. एन. आर., 
[(2012) 3 एि. िी. िी. 563],के मामले में यह माननीय ििोच्च न्यायालय द्वारा पैराग्राफ 27 िे 29 में 
सनम्नानुिार असभसनधावररत ककया गया हैः 

27. यह वििाद में नहीं है कक िंबंसधत व्यवक्त (व्यवक्त) इि न्यायालय में विशेष अनुमसत यासचका 
दायर करके मामले को उठाने के सलए िीमा की सनधावररत अिसध िकहत शासमल मुद्दों िे अच्छी 
तरह िे अिगत या पररसचत थे। िे यह दािा नहीं कर िकते कक उनके पाि िीमा की एक अलग 
अिसध है जब विभाग अदालत की कायविाही िे पररसचत िक्षम व्यवक्तयों के िाथ था। प्रशंिनीय 
और स्िीकायव स्पिीकरण के अभाि में, हम एक ििाल उठा रहे हैं कक देरी को केिल इिसलए 
यांवत्रक रूप िे माफ ककया जाना चाकहए क्योंकक िरकार या िरकार की एक शाखा हमारे िामने 
एक पक्ष है। 

28. यद्यवप हम इि तथ्य िे अिगत हैं कक देरी को माफ करने के मामल ेमें जब कोई घोर 
लापरिाही या जानबझूकर सनजरक्रयता या ईमानदारी की कमी नहीं थी, तो पयावप्त न्याय को आग े
बढाने के सलए एक उदार ररयायत अपनाई जानी चाकहए, हमारा विचार है कक तथ्यों और 
पररजस्थसतयों में, विभाग पहले के विसभन्न सनणवयों का लाभ नहीं उठा िकता है। उपयोग की जा 
रही और उपलब्ध आधुसनक तकनीकों को देखते हुए अिैयवक्तक तंत्र और कई नोट बनाने की 
विराित में समली नौकरशाही पद्धसत के कारण दािे को स्िीकार नहीं ककया जा िकता है। िीमा 
का कानून सनस्िदेंह िरकार िकहत िभी को बांधता है। 

29. हमारे विचार में, िभी िरकारी सनकायों, उनकी एजेंसियों और उपकरणों को िूसचत करने का 
यह िही िमय है कक जब तक उनके पाि देरी के सलए उसचत और स्िीकायव स्पिीकरण नहीं है 
और ईमानदारी िे प्रयाि नहीं ककया गया है, तब तक िामान्य स्पिीकरण को स्िीकार करने की 
आिश्यकता नहीं है कक प्रकक्रया में काफी हद तक प्रकक्रयात्मक लालफीताशाही के कारण फाइल को 
कई महीनों/िषों तक लंवबत रखा गया था। िरकारी विभागों का यह िुसनजित करने का विशेष 
दासयत्ि है कक िे पररश्रम और प्रसतबद्धता के िाथ अपने कतवव्यों का पालन करें। विलम्ब का 
सनषेध एक अपिाद है और इिका उपयोग िरकारी विभागों के सलए एक प्रत्यासशत लाभ के रूप 



में नहीं ककया जाना चाकहए। कानून िभी को एक ही प्रकाश में आश्रय देता है और कुछ लोगों के 
लाभ के सलए इिे घुमाया नहीं जाना चाकहए। 

14.  इिी तरह माननीय ििोच्च न्यायालय  ने मध्य प्रदेश राज्य और अन्य बनाम. चतै्रम मेिाडे, 

[(2020) 10 एि. िी. िी. 667] मामल े में  पोस्ट मास्टर जनरल और अन्य बनाम िी. आर. सलविगं 
मीकडया इंकडया सलसमटेड और अन्य. (ऊपर), मामल ेमें माननीय ििोच्च न्यायालय द्वारा कदए गए सनणवय 
का उल्लखे करने के बाद।) पैराग्राफ 1 िे 5 में कहा हैः 

"1. मध्य प्रदेश राज्य बार-बार एक ही काम करना जारी रखता है और आचरण में िुधार नही ं
ककया जा िकता है। विशेष अनुमसत यासचका 588 कदनों की देरी के बाद दायर की गई है। 15-10-

2020 के हमारे आदेश के िंदभव में मध्य प्रदेश राज्य द्वारा एम. पी. बनाम भेरूलाल [एम. पी. 
बनाम भेरूलाल राज्य, (2020) 10 एि. िी. िी. 654] में अपील दायर करने में इि तरह की 
अत्यसधक देरी िे सनपटने का अििर समला। 

2. हमने उि मामले में एक विस्ततृ आदेश सलखा है और हम उिी तकव  को कफर िे दोहराने का 
कोई उदे्दश्य नहीं देखते हैं, सििाय उन तथ्यों को दजव करने के जजनके आधार पर देरी को माफ 
करने की मांग की गई है। कदनांक 5.1.2019 को, यह कहा गया है कक कदनाकं 13.11.2018 को कदए 
गए फैिले के िंबंध में िरकारी असधिक्ता िे िंपकव  ककया गया था। [चैत्रम मेिाडे बनाम एम. पी. 
राज्य, [2018 एि. िी. िी. ऑनलाइन एच. पी. 1632] और विसध विभाग ने कदनाकं 26-5-2020 को 
वििाकदत आदेश के जखलाफ एि. एल. पी. दाजखल करने की अनुमसत दी। इि प्रकार, विसध 
विभाग को यह तय करने में लगभग 17 महीने का िमय लगा कक एिएलपी दायर की जानी है 
या नहीं। कानूनी विभाग के सलए अक्षमता का इििे बड़ा प्रमाण पत्र और क्या होगा। 

3. हम मध्य प्रदेश राज्य के मुख्य िसचि को कानूनी विभाग के िुधार के पहलू पर गौर करने का 
सनदेश देना उसचत िमझत ेहैं क्योंकक ऐिा प्रतीत होता है कक विभाग ककिी भी उसचत अिसध के 
भीतर िीमा के भीतर अपील दायर करने में अिमथव है। पोस्टमास्टर जनरल बनाम सलविंग 
मीकडया (इंकडया) सलसमटेड [पोस्टमास्टर जनरल बनाम सलविंग मीकडया (इंकडया) सलसमटेड, (2012) 

3 एि. िी. िी. 563] के फैिले को देखते हुए इि तरह के बहाने, जैिा कक पहले ही उपरोक्त आदेश 
में दजव हैं, अब स्िीकायव नहीं हैं। 

4. हमने अपनी सचंता यह भी व्यक्त की है कक इि तरह के मामले केिल "प्रमाण पत्र मामले" हैं 
जो इि मुदे्द को शांत करने के सलए ििोच्च न्यायालय िे बखावस्तगी का प्रमाण पत्र प्राप्त करत े
हैं। इिका उदे्दश्य उन असधकाररयों की त्िचा को बचाना है जो चूक में हो िकते हैं। हमने उि 



जस्थसत की विडंबना भी दजव की है जहां उन असधकाररयों के जखलाफ कोई कारविाई नहीं की जाती 
है जो इन फाइलों पर बैठत ेहैं और कुछ नहीं करते हैं।  

5. देरी की अिसध और जजि आकजस्मक तरीके ि ेआिेदन ककया गया है, न्यासयक िमय की 
बबावदी को देखते हुए, हम यासचकाकताव राज्य पर मध्यस्थता और िुलह पररयोजना िसमसत के 
िाथ जमा ककए जाने के सलए 35,000 रुपये का खचव लगाते हैं। यह रासश चार िप्ताह के भीतर 
जमा की जानी चाकहए। यह रासश चार िप्ताह के भीतर जमा की जानी चाकहए। फाइलों को दाजखल 
करने और उन पर बठैने में देरी के सलए जजम्मेदार असधकारी (ओं) िे रासश की ििूली की जाए 
और उक्त रासश की ििूली का प्रमाण पत्र भी उक्त अिसध के भीतर इि न्यायालय में दाजखल 
ककया जाए। हमने उप महासधिक्ता को आगाह ककया है कक इि तरह के ककिी भी लगातार 
मामलों के सलए लागत बढती रहेगी। 

15. रामलाल, मोतीलाल और छोटेलाल बनाम रीिा कोलफील््ि सलसमटेड, (1962) 2 एि. िी. आर. 762 

मामल ेमें माननीय ििोच्च न्यायालय ने असभसनधावररत ककया है कक केिल इिसलए कक कदए गए मामल े
के तथ्यों में पयावप्त कारण बनाया गया है, अपीलाथी को देरी को माफ करने का कोई असधकार नहीं है। 
पैराग्राफ 12 में, यह सनम्नानुिार असभसनधावररत ककया गया है  

“12. हालााँकक, इि बात पर जोर देना आिश्यक है कक पयावप्त कारण कदखाए जाने के बाद भी एक 
पक्ष असधकार के रूप में प्रश्न में देरी की माफी का हकदार नहीं है। धारा 5 द्वारा न्यायालय में 
सनकहत वििकेाधीन असधकाररता के प्रयोग के सलए पयावप्त कारण का प्रमाण एक पूिविती शतव है। 
यकद पयावप्त कारण िावबत नहीं होता है तो आगे कुछ नहीं करना होगा।पयावप्त कारण िावबत नहीं 
होता है और आगे कुछ नहीं ककया जाना चाकहए; देरी को माफ करने के सलए आिेदन को केिल 
उिी आधार पर खाररज ककया जाना चाकहए। यकद पयावप्त कारण कदखाया जाता है तो अदालत को 
यह पूछना होगा कक क्या उिे अपने वििके ि ेदेरी को माफ करना चाकहए। पयावप्त कारण िावबत 
नहीं होता है और आगे कुछ नहीं ककया जाना चाकहए; देरी को माफ करने के सलए आिेदन को 
केिल उिी आधार पर खाररज ककया जाना चाकहए। यकद पयावप्त कारण कदखाया जाता है तो 
अदालत को यह पूछना होगा कक क्या उिे अपने वििेक िे देरी को माफ करना चाकहए। यह इि 
जांच को उसचत नहीं ठहरा िकता कक पाटी अपने पाि उपलब्ध िभी िमय के दौरान बेकार क्यों 
बैठी रही। इि िंबंध में हम यह इंसगत कर िकते हैं कक जब न्यायालय िीमा असधसनयम की 
धारा 14 के तहत ककए गए आिेदनों पर विचार कर रहा होता है तो ईमानदारी या उसचत पररश्रम 
के विचार हमेशा िामग्री और प्रािंसगक होत ेहैं। ऐिे आिेदनों िे सनपटने में न्यायालय िे धारा 5 

और 14 के िंयुक्त प्रािधानों के प्रभाि पर विचार करने के सलए कहा जाता है। इिसलए, हमारी राय 



में, धारा 14 के प्रािधानों द्वारा स्पि रूप ि ेिामग्री और प्रािंसगक बनाए गए विचारों को उन 
आिेदनों िे सनपटने में उिी हद तक और उिी तरीके िे लागू नहीं ककया जा िकता है जो धारा 
14 के िदंभव के वबना केिल धारा 5 के तहत तय ककए जाते हैं। धारा 14 के िंदभव के वबना धारा 
5। ितवमान मामले में यह असभसनधावररत करने में कोई ककठनाई नही ं है कक वििेकासधकार का 
उपयोग अपीलाथी के पक्ष में ककया जाना चाकहए क्योंकक िीमा की अिसध के दौरान अपीलाथी की 
पररश्रम की कमी के जखलाफ की गई िामान्य आलोचना के अलािा इिके जखलाफ कोई अन्य 
तथ्य प्रस्तुत नहीं ककया गया था। िास्ति में, जैिा कक हम पहले ही बता चुके हैं, विद्वत न्यासयक 
आयुक्त ने विलंब की माफी के सलए अपीलाथी के आिेदन को केिल इि आधार पर खाररज कर 
कदया कक सनधावररत अिसध के भीतर जल्द ि ेजल्द अपील दायर करना अपीलाथी का कतवव्य था, 
और यह, हमारी राय में, एक िैध आधार नहीं है। 

16. इि प्रकार, यह स्पि है कक विलम्ब क्षमा आिेदन पर विचार करते िमय, विसध न्यायालय को 
विलम्ब की क्षमा के सलए पयावप्त कारण पर विचार करने की आिश्यकता है और िाथ ही िादी के 
दृविकोण पर भी कक क्या यह प्रामाजणक है या नहीं क्योंकक िीमा की अिसध िमाप्त होने के बाद, दिूरे 
पक्ष के पक्ष में एक असधकार अजजवत ककया जाता है और इि प्रकार, िादी के प्रामाजणक उदे्दश्य पर गौर 
करना आिश्यक है और िाथ ही, उिकी ओर िे सनजरक्रयता और खासमयों के कारण भी। 

17.  इिे यह भी िंदसभवत करने की आिश्यकता है कक 'पयावप्त कारण' का अथव क्या है। बिािराज और  
अन्य बनाम विशेष भसूम असधग्रहण असधकारी, [(2013) 14 एि. िी. िी. 81] 81], मामले में 'पयावप्त कारण' 

के अथव पर विचार ककया गया है। िी. आर. जजिमें, यह माननीय ििोच्च न्यायालय द्वारा पैराग्राफ 9 ि े
15 में असभसनधावररत ककया गया हैः 

"9. पयावप्त कारण िह कारण है जजिके सलए प्रसतिादी को उिकी अनुपजस्थसत के सलए दोषी नही ं
ठहराया जा िकता है। "पयावप्त" शब्द का अथव "पयावप्त" या "पयावप्त" है, क्योंकक इजच्छत उदे्दश्य का 
उत्तर देने के सलए आिश्यक हो िकता है। इिसलए, "पयावप्त" शब्द में उििे असधक कुछ नहीं है जो 
एक तकव  प्रदान करता है, जो जब कायव ककया जाता है तो ककिी मामले में मौजूद तथ्यों और 
पररजस्थसतयों में इजच्छत उदे्दश्य को पूरा करने के सलए पयावप्त होता है, जजिकी विसधित जाचं एक 
ितकव  व्यवक्त के उसचत मानक के दृविकोण िे की जाती है। इि िंदभव में, "पयावप्त कारण" का अथव 
है कक पक्ष को लापरिाही िे काम नहीं करना चाकहए था या ककिी मामल े के तथ्यों और 
पररजस्थसतयों को देखते हुए उिकी ओर िे ईमानदारी की कमी थी या यह आरोप नहीं लगाया जा 
िकता है कक पक्ष ने "लगन िे काम नहीं ककया" या "सनजरक्रय रहा"। हालांकक, प्रत्येक मामले के 
तथ्यों और पररजस्थसतयों को पयावप्त आधार प्रदान करना चाकहए ताकक िंबंसधत अदालत इि कारण 



िे वििेक का प्रयोग कर िके कक जब भी अदालत वििेक का प्रयोग करती है, तो इिका वििेकपणूव 
तरीके िे प्रयोग ककया जाना चाकहए। आिेदक को अदालत को िंतुि करना चाकहए कक उि ेअपने 
मामले पर मुकदमा चलाने िे ककिी भी "पयावप्त कारण" िे रोका गया था, और जब तक कक एक 
िंतोषजनक स्पिीकरण प्रस्तुत नहीं ककया जाता है, तब तक अदालत को देरी की माफी के सलए 
आिेदन की अनुमसत नहीं देनी चाकहए। अदालत को इि बात की जांच करनी होगी कक क्या 
गलती प्रामाजणक है या केिल ककिी अन्य उदे्दश्य को पूरा करने के सलए एक उपकरण थी। 
(मसनंद्र लैंड एंड वबजल्डंग कापोरेशन देखें। सलसमटेड बनाम भूतनाथ बनजी [ए. आई. आर. 1964 

एि. िी. 1336], माता कदन बनाम ए. नारायणन [(1969) 2 एि. िी. िी. 770], पररमल बनाम 
िीणा [(2011) 3 एि. िी. िी. 545] और मनीबेन देिराज शाह बनाम बहृन्मुबंई नगर सनगम 
[(2012) 5 एि. िी. िी. 157]। 

10. अजुवन सिंह बनाम मोकहंद्र कुमार [ए. आई. आर. 1964 एि. िी. 993] मामल े में इि 
न्यायालय ने "अच्छे कारण" और "पयावप्त कारण" के बीच के अंतर को िमझाया और कहा कक 
बहुत "पयावप्त कारण" एक-अच्छा कारण है और इिके विपरीत। हालााँकक, यकद कोई अंतर मौजूद है 
तो यह अच्छा कारण हो िकता है और इिके विपरीत भी। हालााँकक, यकद कोई अतंर मौजूद है तो 
यह केिल यह हो िकता है कक अच्छे कारण की आिश्यकता का पालन "पयावप्त कारण" की 
तुलना में कम प्रमाण पर ककया जाए। 

11. "पयावप्त कारण" असभव्यवक्त को यह िुसनजित करने के सलए एक उदार व्याख्या दी जानी 
चाकहए कक पयावप्त न्याय ककया जाए, लेककन केिल तब तक जब तक िंबंसधत पक्ष पर लापरिाही, 
सनजरक्रयता या ईमानदारी की कमी का आरोप नहीं लगाया जा िकता है, चाहे पयावप्त कारण प्रस्ततु 
ककया गया हो या नहीं, ककिी विशेष मामले के तथ्यों पर सनणवय सलया जा िकता है और कोई 
स्रैटजकेैट ितू्र िंभि नहीं है। 

(मदनलाल बनाम श्यामलाल [(2002) 1 एि. िी. िी. 535] और राम नाथ िाओ बनाम गोिधवन 
िाओ [(2002) 3 एि. िी. िी. 195]। 

12. यह एक तय कानूनी प्रस्ताि है कक िीमा का कानून ककिी विशषे पक्ष को कठोर रूप ि े
प्रभावित कर िकता है, लेककन जब कानून इि तरह िे सनधावररत करता है तो इिे अपनी पूरी 
कठोरता के िाथ लागू ककया जाना चाकहए। न्यायालय के पाि न्यायिंगत आधार पर िीमा की 
अिसध बढाने की कोई शवक्त नहीं है। "एक िधैासनक प्रािधान िे सनकलने िाला पररणाम कभी भी 
बुरा नहीं होता है। एक अदालत के पाि उि प्रािधान को नजरअंदाज करने का कोई असधकार 



नहीं है जजिे िह अपने िंचालन िे उत्पन्न होने िाले िंकट को दरू करने के सलए मानती है। 

िैधासनक प्रािधान ककिी विशेष पक्ष को ककठनाई या अिुविधा का कारण बन िकता है लेककन 
अदालत के पाि इिे पूरी तरह िे लागू करने के अलािा कोई विकल्प नहीं है। कानूनी उवक्त ्यूरा 
लेक्ि िेड लेक्ि जजिका अथव है "कानून ककठन है लेककन यह कानून है", ऐिी जस्थसत में 
आकवषवत होता है। यह लगातार माना गया है कक ककिी कानून की व्याख्या करते िमय 
"अिुविधा" एक सनणावयक कारक नहीं है जजि पर विचार ककया जाना चाकहए।  

13. िीमा कानून िािवजसनक नीसत पर आधाररत है, जजिका उदे्दश्य िमुदाय में शांसत िुसनजित 
करना, धोखाधड़ी और झूठी गिाही को दबाना, पररश्रम को तेज करना और उत्पीड़न को रोकना है। 
यह अतीत के उन िभी कृत्यों को दफनाने का प्रयाि करता है जो अस्पि रूप िे उत्तजेजत नही ं
हुए हैं और िमय के िाथ बािी हो गए हैं। हैल्िबरी के लॉज़ ऑफ़ इंग्लैंड के अनुिार, िॉल्यूम। 
28, प.ृ 266: 

"605 िीमा असधसनयमों की नीसत। अदालतों ने िीमाओं के कानूनों के अजस्तत्ि का िमथवन करने 
िाले कम िे कम तीन अलग-अलग कारण व्यक्त ककए हैं, अथावत ्(1) लंबे िमय िे सनजरक्रय दािों 
में न्याय की तुलना में कू्ररता असधक होती है, (2) हो िकता है कक एक प्रसतिादी ने एक पुराने 
दािे को गलत िावबत करने के सलए िबूत खो कदया हो, और (3) कक कारविाई के अच्छे कारणों 
िाले व्यवक्तयों को उसचत पररश्रम के िाथ उनका पीछा करना चाकहए।  

एक अिीसमत िीमा अिुरक्षा और असनजितता की भािना को जन्म देगी, और इिसलए, 

िीमा लंबे िमय तक आनंद लेने िे िमानता और न्याय में जो हासिल ककया जा िकता है या 
जो ककिी पक्ष की अपनी सनजरक्रयता, लापरिाही या बाधाओं िे खो गया हो िकता है, उिमें 
गड़बड़ी या अभाि को रोकती है। (पोपट और कोटेचा िंपवत्त बनाम एि. बी. आई. कमवचारी 
िंगठन देखें। [(2005) 7 एि. िी. िी. 510] राजेंद्र सिंह बनाम िांता सिंह [(1973) 2 एि. िी. िी. 
705: ए. आई. आर. 1973 एि. िी. 2537] और पुंडसलक जलम पाकटल बनाम जलगांि मध्यम 
पररयोजना [(2008) 17 एि. िी. िी. 448] 

14. पी. रामचंद्र राि बनाम कनावटक राज्य [(2002) 4 एि. िी. िी. 578] मामले में इि न्यायालय 
ने असभसनधावररत ककया कक न्यासयक रूप िे िीमा के सिद्धांतों को शासमल करना कानून बनाने के 
बराबर है और अब्दलु रहमान अंतुले बनाम आर. एि. नायक [(1992) 1 एि. िी. िी. 225] 

मामले में िंविधान पीठ द्वारा सनधावररत कानून के विपरीत होगा। 



15. इि मुदे्द पर कानून को इि प्रभाि िे िंक्षेवपत ककया जा िकता है कक जहां कोई मामला 
अदालत में िीमा िे परे प्रस्तुत ककया गया है, आिदेक को अदालत को यह िमझाना होगा कक 
"पयावप्त कारण" क्या था जजिका अथव है एक पयावप्त और पयावप्त कारण जो उि ेिीमा के भीतर 
अदालत का दरिाजा खटखटाने िे रोकता है। इि मुदे्द पर कानून को इि प्रभाि िे िंक्षेवपत ककया 
जा िकता है कक जहां कोई मामला अदालत में िीमा िे परे प्रस्तुत ककया गया है, आिेदक को 
अदालत को यह िमझाना होगा कक "पयावप्त कारण" क्या था जजिका अथव है एक पयावप्त और 
पयावप्त कारण जो उि ेिीमा के भीतर अदालत का दरिाजा खटखटाने िे रोकता है। यकद ककिी 
िादी को वबना ककिी औसचत्य के िमय पर अदालत का दरिाजा खटखटाने ि ेरोकने का कोई 
पयावप्त कारण नहीं था, तो कोई भी शतव रखना, िैधासनक प्रािधानों का उल्लंघन करते हुए एक 
आदेश पाररत करने के बराबर है और यह विधासयका की घोर अिहेलना करने के िमान है। 

18.  इि प्रकार, यह स्पि है कक पयावप्त कारण का अथव है कक पक्ष को लापरिाही िे काम नहीं करना 
चाकहए था या ककिी मामले के तथ्यों और पररजस्थसतयों को देखते हुए उिकी ओर िे ईमानदारी की कमी 
थी या यह आरोप नहीं लगाया जा िकता है कक पक्ष ने "जानबझूकर काम नहीं ककया" या "सनजरक्रय 
रहा"। हालााँकक, प्रत्येक मामले के तथ्यों और पररजस्थसतयों को इि कारण िे िंबंसधत न्यायालय को वििके 
का प्रयोग करने में िक्षम बनाने के सलए पयावप्त आधार प्रदान करना चाकहए कक जब भी न्यायालय वििेक 
का प्रयोग करता है, तो इिका वििेकपूणव तरीके िे प्रयोग ककया जाना चाकहए। आिेदक को अदालत को 
िंतुि करना चाकहए कक उि ेअपने मामले पर मुकदमा चलाने िे ककिी भी "पयावप्त कारण" िे रोका गया 
था, और जब तक कक एक िंतोषजनक स्पिीकरण प्रस्तुत नहीं ककया जाता है, तब तक अदालत को देरी 
की माफी के सलए आिेदन की अनुमसत नहीं देनी चाकहए। न्यायालय को इि बात की जाचं करनी होगी 
कक क्या गलती प्रामाजणक है या केिल गलत उदे्दश्य को पूरा करने के सलए एक उपकरण थी जैिा कक 
मसनदं्र लैंड एंड वबजल्डंग कॉपोरेशन सलसमटेड बनाम भतूनाथ बनजी और अन्य ए. आई. आर. 1964 एि. 
िी. 1336, लाला मातादीन बनाम ए. नारायणन, (1969) 2 एि. िी. िी. 770,  पररमल िीणा @भारती, 
(2011) 3 एि. िी. िी. 545 और मनीबेन देिराज शाह बनाम बहृन्मुबंई नगर सनगम, (2012) 5 एििीिी 
157 मामल ेमें कहा गया है।  

20. उपरोक्त सनणवयों में आगे यह असभसनधावररत ककया गया है कक 'पयावप्त कारण' असभव्यवक्त को एक 
उदार व्याख्या दी जानी चाकहए ताकक यह िुसनजित ककया जा िके कक पयावप्त न्याय ककया गया है, यह 
िुसनजित करने के सलए व्याख्या कक पयावप्त न्याय ककया जाता है, लेककन केिल तब तक जब तक िंबंसधत 
पक्ष पर लापरिाही, सनजरक्रयता या प्रामाजणकता की कमी का आरोप नहीं लगाया जा िकता है, क्या पयावप्त 
कारण प्रस्तुत ककया गया है या नहीं, ककिी विशषे मामले के तथ्यों पर सनणवय सलया जा िकता है और 



कोई स्रैटजकेैट िूत्र िंभि नहीं है, इि िंबंध में माननीय ििोच्च न्यायालय द्वारा राम नाथ िाि @राम 
नाथ िाहू और अन्य बनाम गोबरधा एन िाओ एंड ओआरएि., (2002) 3 एििीिी 195 ओआरएि 

मामलों में कदए गए सनणवय का िंदभव कदया जा िकता है,  जजिमें, पैराग्राफ 12 में, इिे इि प्रकार 
असभसनधावररत ककया गया हैः 

12. इि प्रकार यह स्पि हो जाता है कक असधसनयम की धारा 5 या िकंहता के आदेश 22 सनयम 9 

या ककिी अन्य िमान प्रािधान के अथव के भीतर "पयावप्त कारण" असभव्यवक्त को एक उदार 
सनमावण प्राप्त होना चाकहए ताकक पयावप्त न्याय को आगे बढाया जा िके जब कोई लापरिाही या 
सनजरक्रयता या ईमानदारी की कमी ककिी पक्ष के सलए आरोप योग्य न हो। ककिी विशेष मामल ेमें 
प्रस्तुत स्पिीकरण "पयावप्त कारण" का गठन करेगा या नहीं, यह प्रत्येक मामले के तथ्यों पर 
सनभवर करेगा। कदम उठाने में हुई देरी के सलए कदए गए स्पिीकरण को स्िीकार करने या 
अस्िीकार करने के सलए कोई स्रैटजैकेट िूत्र नहीं हो िकता है। लेककन एक बात स्पि है कक 
अदालतों को कदखाए गए कारण के िाथ दोष खोजने की प्रिवृत्त के िाथ आगे नहीं बढना चाकहए 
और सनपटान असभयान के असत उल्लाि में एक गलत आदेश द्वारा यासचका को अस्िीकार नही ं
करना चाकहए। प्रस्तुत स्पिीकरण की स्िीकृसत सनयम और इनकार एक अपिाद होना चाकहए, , 

विशेष रूप ि ेतब जब चूक करने िाले पक्ष पर कोई लापरिाही या सनजरक्रयता या ईमानदारी की 
कमी का आरोप नहीं लगाया जा िकता है। दिूरी ओर, मामले पर विचार करते िमय अदालतों 
को इि तथ्य को नजरअंदाज नहीं करना चाकहए कक सनधावररत िमय के भीतर कदम नहीं उठाने 
िे दिूरे पक्ष को एक मूल्यिान असधकार प्राप्त हुआ है जजिे सनयसमत रूप िे देरी को माफ करके 
हल्के में पराजजत नहीं ककया जाना चाकहए। हालाकंक, मामले के बारे में एक पाकंडत्यपूणव और असत-
तकनीकी दृविकोण अपनाकर कदए गए स्पिीकरण को तब खाररज नहीं ककया जाना चाकहए जब 
मामले में दांि असधक हों और/या तथ्यों और कानून के तकव पूणव वबंद ुशासमल हों, जजििे उि पक्ष 
को भारी नुकिान और अपरूणीय क्षसत हो, जजिके जखलाफ एल. आई. एि. या तो कडफ़ॉल्ट रूप ि े
या सनजरक्रयता ि ेिमाप्त हो जाता है और योग्यता के आधार पर सनणवय लेने के सलए ऐिे पक्ष के 
मूल्यिान असधकार को विफल कर देता है। योग्यता के आधार पर सनणवय। मामले पर विचार करत े
िमय, अदालतों को उि आदेश के पररणामी प्रभाि के बीच िंतुलन बनाना होगा जो यह दोनों 
पक्षों को ककिी भी तरह ि ेपाररत करने जा रहा है।“ 

20.  यह न्यायालय, उपरोक्त प्रस्ताि और 891 कदनों की अत्यसधक देरी को माफ करने के सलए विलंब 
माफी आिेदन में कदए गए स्पिीकरण पर विचार करने के बाद इि बात की जांच करने के सलए आगे बढ 
रहा है कक क्या प्रस्तुत स्पिीकरण को देरी को माफ करने के सलए पयावप्त स्पिीकरण कहा जा िकता है। 



21. यह ऊपर उजल्लजखत सनणवयों िे स्पि है, जजिमें 'पयावप्त कारण' असभव्यवक्त ि े सनपटा गया है, 

जजिका अथव है कक पक्ष को लापरिाही िे काम नहीं करना चाकहए था या ककिी मामले के तथ्यों और 
पररजस्थसतयों को देखते हुए उिकी ओर िे ईमानदारी की कमी थी या यह आरोप नहीं लगाया जा िकता 
है कक पक्ष ने "जानबूझकर काम नहीं ककया" या "सनजरक्रय रहा"। 

22.  यह न्यायालय, यह आकलन करने के सलए कक क्या अंतिवती आिेदन के रूप में िंदसभवत आधार 
को सिविल विविध दाजखल करने में 891 कदनों की देरी को माफ करने के सलए पयावप्त कारण माना जा 
िकता है। कर अपील की बहाली के सलए यासचका, ररकॉडव पर उपलब्ध असभिचन की जांच की गई है और 
िहााँ िे पाया गया कक कर अपील िंख्या 19/2016 की बहाली के सलए सिविल विविध यासचका िंख्या 
83/2020 बहाली आिेदन दायर ककया गया है, जजिे िी. एम. पी. िं. 54/2017 में पाररत कदनांक 
14.07.2017 के आदेश का पालन न करने के सलए 28.07.2017 को चूक के सलए खाररज कर कदया गया है। 

यह आगे प्रतीत होता है कक कर अपील िंख्या 19/2016, विद्वान िीमा शुल्क, उत्पाद शुल्क और िेिा कर, 

अपीलीय न्यायासधकरण, कोलकाता द्वारा पाररत कदनांक 17.12.2015 के आदेश के जखलाफ दायर की गई है। 

उक्त कर अपील कुछ दोषों के िाथ दायर की गई थी, जजन्हें इि न्यायालय द्वारा पाररत आकजस्मक आदेश 
के बाद भी नहीं हटाया गया था, इि प्रकार इिे सिविल विविध यासचका िखं्या 54/2017 में पाररत 
14.07.2017 कदनाकंकत आकजस्मक आदेश का पालन न करने के सलए चूक के सलए खाररज कर कदया गया 
था। यह आग ेप्रतीत होता है कक कर अपील िंख्या 19/2016, विद्वान िीमा शलु्क, उत्पाद शुल्क और िेिा 
कर, अपीलीय न्यायासधकरण, कोलकाता द्वारा पाररत कदनांक 17.12.2015 के आदेश के जखलाफ दायर की 
गई है। उक्त कर अपील कुछ दोषों के िाथ दायर की गई थी, जजन्हें इि न्यायालय द्वारा पाररत आकजस्मक 
आदेश के बाद भी नहीं हटाया गया था, इि प्रकार इिे सिविल विविध यासचका िंख्या 54/2017 में पाररत 
14.07.2017 कदनाकंकत आकजस्मक आदेश का पालन न करने के सलए चूक के सलए खाररज कर कदया गया 
था। 

23.  यह आगे प्रतीत होता है कक इिके बाद यासचकाकताव मेििव भारत कोककंग कोल सलसमटेड, जो एक 
िािवजसनक क्षेत्र का उपक्रम है, 891 कदनों की लंबी अिसध के बाद गहरी नींद में िोया और जाग गया और 
तत्काल बहाली आिदेन को सिविल विविध यासचका िंख्या 83/2020 होने को प्राथसमकता देने का फैिला 
ककया। 

24.  हालांकक यह प्रस्तुत ककया गया है कक िीएमपी िंख्या 54/2017 में ज्ञापन प्राप्त होने पर, मामले की 
फाइल के िाथ िंबंसधत दस्तािेजों को यासचकाकताव को उपलब्ध आगे के उपाय के बारे में सनणवय लेने के 
सलए कंपनी के कानूनी अनुभाग को भेज कदया गया था और उिके बाद यासचकाकताव कंपनी के कानूनी 
अनुभाग ने ितवमान मामल ेमें उनकी िलाह लेने के सलए अपने पैनल में शासमल िकील िे िंपकव  ककया 



और चूंकक यासचकाकताव एक िािवजसनक क्षेत्र का उपक्रम होने के नाते अपनी आंतररक प्रकक्रया का पालन 
करने के सलए बाध्य है जजिमें विसभन्न अनुभागों में फाइलों की आिाजाही के िाथ-िाथ विसभन्न स्तरों 
पर िहमसत शासमल है, इिसलए कुछ देरी हुई है।  

25.  यासचकाकताव के सलए विद्वान िकील द्वारा कदए गए कारण और ऊपर सनकदवि सनणवयों को ध्यान में 
रखते हुए, इि न्यायालय का विचार है कक यासचकाकताव द्वारा विलंब माफी आिदेन में जो स्पिीकरण कदया 
गया है, उिे अत्यसधक देरी को माफ करने के सलए पयावप्त कारण नहीं कहा जा िकता है।   

26.  इि न्यायालय की िमन्िय पीठ ने 05.01.22 को एल. पी. ए. िंख्या 86/2021 में विलंब माफी 
आिेदन को खाररज करने िम्बन्धी एक आदेश पाररत ककया है क्योंकक देरी को माफ करने के सलए वबना 
ककिी पयावप्त कारण के लगभग 687 कदनों की देरी के बाद अपील दायर की गई थी। 

27.  एल. पी. ए. िंख्या 835/2019 में इि न्यायालय की िमन्िय पीठ द्वारा पाररत एक आदेश में एक 
अन्य मामले का िंदभव कदया जाना आिश्यक है, जजिमें 568 कदनों की देरी को माफ करने का मुद्दा 
विचाराधीन था। 

28.  इि न्यायालय की िमन्िय पीठ ने राज्य अपीलासथवयों द्वारा उिमें प्रस्तुत कारण को, जैिा कक 
ऊपर सनकदवि ककया गया है, माननीय ििोच्च न्यायालय द्वारा कदए गए सनणवय पर भरोिा करके, एक मजे 
िे दिूरी मेज पर फाइल के स्थानांतरण के आधार पर पयावप्त कारण नहीं पाया है। 

29. राज्य अपीलाथी ने एि. एल. पी. िंख्या 7755/2022 के रूप में एि. एल. पी. दाजखल करके 
माननीय ििोच्च न्यायालय की यात्रा की है और एल. पी. ए. िंख्या 835/2019 में पाररत आदेश को 
चुनौती दी है, लेककन उक्त एि. एल. पी. िंख्या. 7755/2022 को खाररज कर कदया गया है जैिा कक 
कदनांककत 13.05.2022 के आदेश िे प्रतीत होता है। 

30.  माननीय ििोच्च न्यायालय ने 28 अप्रैल, 2023 को झारखंड राज्य द्वारा दायर एक विशेष अनुमसत 
यासचका (िी) िंख्या 8378 8379/2023 को भी खाररज कर कदया है, जो इि न्यायालय द्वारा 2021 के एल. 
पी. ए. िंख्या 99 में पाररत आदेश के जखलाफ दायर की गई थी, जजिमें इि न्यायालय की िमन्िय पीठ 
ने अपील दायर करने में 534 कदनों की देरी के आधार पर उक्त अपील को खाररज कर कदया था। 

31.  इि न्यायालय का विचार है कक माननीय ििोच्च न्यायालय द्वारा ऊपर सनकदवि सनणवयों में 
सनधावररत अनुपात और विलंब माफी आिेदन में कदए गए स्पिीकरण को भी ध्यान में रखते हुए अपील 
दायर करने में 891 कदनों की अत्यसधक देरी को माफ करने के सलए कोई पयावप्त कारण नहीं कदखाया गया 
है। 



32.  तदनुिार, अंतिवती आिेदन िं. 1407/2024 होने के कारण विलम्ब क्षमा आिेदन इिके द्वारा खाररज 
कर कदया जाता है।  

33.  इिके पररणामस्िरूप, सिविल विविध यासचका िी. एम. पी. िंख्या 83/2020 भी खाररज हो जाती 
है। 

34. लवंबत अंतिवती आिदेन, यकद कोई हो, भी खाररज कर कदए जाते हैं। 

 

(न्यायमूसतव िुजीत नारायण प्रिाद) 

 

(न्यायमूसतव प्रदीप कुमार श्रीिास्ति) 

 

 

 

 

 

 

 

यह अनुिाद िंजय नारायण, पैनल अनुिादक द्वारा ककया गया है| 

 

 

 

 

 


